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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-3806/2026-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Zelika Simi¢a, predsjednika vijeéa, Nevenke Baran, suca izvjestitelja i Radovana
Raduke, ¢lana vije¢a, u ste€ajnom postupku nad stecajnim duznikom PROJEKT
SREBRNJAK d.o.0. u ste€aju iz Zagreba, Radmanovacka ulica 16, OIB:
24336937938, odluCuju¢i o Zalbi ste€ajnog vjerovnika LUTRIJA NEKRETNINA
j-d.o.0. iz Splita, Gunduli¢eva 32, OIB: 65757325964, kojeg zastupaju punomocnici,
odvjetnici iz Odvjetnickog drustva Vidovi¢ & Partneri d.o.o. u Zagrebu, Kralja
Zvonimira 2, protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-450/2025 od 23. srpnja 2026. ispravljenog rieSenjem poslovni broj St-450/2025-50
od 26. kolovoza 2026. i protiv rjeSenja poslovni broj St-450/2025-50 od 26. kolovoza
2026., u sjednici vijeca odrzanoj 14. listopada 2026.

rijesio je

|. Odbija se zalba ste€ajnog vjerovnika Lutrija Nekretnina j.d.o.0. kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
St-450/2025 od 23. srpnja 2026. ispravljeno rieSenjem poslovni broj St-450/2025-50
od 26. kolovoza 2026. u tocki 11.3. izreke u dijelu u kojem je utvrdeno da je osporena
traZbina vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda Lutrija Nekretnina j.d.0.0. u iznosu od
132.049,38 EUR te je taj vjerovnik upucen na parnicu odnosno na nastavak vec
pokrenute parnice ukoliko je ista u tijeku, a radi utvrdivanja osporene trazbine.

Il. Odbija se zalba steCajnog vjerovnika Lutrija Nekretnina j.d.0.0. kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje TrgovaCckog suda u Zagrebu poslovni broj
St-450/2025-50 od 26. kolovoza 2026. u dijelu u kojem je ispravljeno rjeSenje
poslovni broj St-450/2026 od 23. srpnja 2026. tako da u izreci i obrazlozenju tog
rjeSenja umijesto utvrdenja da je priznata osporena trazbina vjerovnika Lutrija
Nekretnina j.d.o.o0. u iznosu od 132.049,38 EUR ima stajati da je steCajni upravitelj
osporio tu trazbinu.

ObrazlozZenje
1. Pobijanim dijelom rjeSenja oznaCenog u toCki |. izreke ovog rjeSenja

ispravljenog rjeSenjem istog poslovnog broja od 26. kolovoza 2026. sud prvog
stupnja je utvrdio da je ste€ajnom vjerovniku Lutrija Nekretnina j.d.0.0. osporena
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trazbina drugog viSeg isplatnog reda u iznosu od 132.049,38 EUR te je tog
vjerovnika uputio da u roku od 8 dana od pravomoénosti tog rjeSenja odnosno
primitka drugostupanjske odluke pokrene parnicu odnosno nastavak parnice ukoliko
je ista u tijeku radi utvrdivanja osporene trazbine, a uz upozorenje ako vjerovnik ne
pokrene parnicu u navedenom roku smatrat ¢e se da je odustao od prava na vodenje
parnice. Tako je prvostupanjski sud rijeSio sukladno odredbama clanka 265., ¢lanka
266. stavka 1. i Clanka 267. stavka 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine” broj:
71/15, 104/17, 36/22 i 27/24) jer je na ispitnom ro€iStu odrzanom 21. srpnja 2026.
steCajni upravitelj osporio u cijelosti prijavljenu trazbinu vjerovnika Lutrija Nekretnina
j-d.0.0. u iznosu od 132.049,38 EUR navodec¢i da obveza na naknadu troSkova
postupka nije nastala ni dospjela jer parnica nije pravomocnho okonCana u
vjerovnikovu korist, a niti je visina iznosa trazbine dokazana sukladno vazecoj Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika te nisu prilozeni nikakvi dokazi o
postojanju trazbine. Nadalje, prvostupanijski je sud donio rjeSenje o ispravku rjeSenja
sukladno ¢lanku 342. Zakona o parni€nom postupku u vezi ¢lanka 10. Stecajnog
zakona jer je u rjeSenju o upucivanju u parnicu pogreSkom u pisanju prilikom
upucivanja u parnicu naveo da je trazbina (i) vjerovnika koju je osporio ste€ajni
upravitelj priznata.

2. Protiv rjeSenja kojim je upuéen u parnicu Zalbu je podnio ste€ajni vjerovnik
pobijaju¢i ga zbog bitnih povreda odredaba postupka, pogreSno i nepotpuno
utvrdenog ¢&injeniénog stanja te pogresne primjene materijalnog prava. Zalitelj smatra
da pobijano rjeSenje ne sadrzi jasne, odredene i medusobno uskladene razloge o
odluénim Cinjenicama. Naime, iz tablice prijavljenih i ispitanih trazbina proizlazi da je
uz trazbinu zalitelja navedena napomena kako ,nisu priloZzeni nikakvi dokazi o
postojanju trazbine”, a u obrazloZenju je navedeno da obveza naknade troSkova
postupka nije nastala niti dospjela jer parnica nije pravomoc¢no okon€ana u korist
vjerovnika, visina trazbine nije dokazana sukladno Tarifi o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika te obracun pojedinih radnji nije popra¢en odgovaraju¢om
specifikacijom. Dakle, nejasni su razlozi zbog kojih je ste€ajna upraviteljica osporila
trazbinu. Nadalje, osim Sto zalitelj ukazuje da je u pobijanom rjeSenju iznos priznate
traZzbine 132.049,38 EUR (Sto je naknadno ispravljeno rjeSenjem), zalitelj istiCe da
prvostupanjski sud nije dao vlastite razloge zbog kojih prihva¢a osporavanje trazbine
Zalitelja. S obzirom na to da pobijano rjeSenje sadrzi medusobno proturje¢ne razloge
i ne omogucuje provjeru zakonitosti odluke, zalitelj predlaze drugostupanjskom sudu
da preinaci odnosno ukine pobijano rjeSenje i vrati predmet prvostupanjskom sudu
na ponovno odlucivanje; zalitelj potrazuje i troSak Zalbenog postupka u iznosu od
ukupno 2.622,50 EUR i to unatoC€ tome Sto prema ¢lanku 20. Ste€ajnog zakona svaki
vjerovnik snosi svoje troSkove postupka (osim ako Ste€ajnim zakonom nije drukdije
odredeno, a Sto u konkretnom slucaju nije drukcije odredeno).

2.1. U Zalbi protiv rijeSenja o ispravku zalitelj ukazuje na bitne povrede
odredaba postupka jer ne sadrzi jasne, odredene i medusobno uskladene razloge o
odluénim &injenicama pa se ne moze ispitati. Zalitelj isti¢e da je u obrazloZenju
rjeSenja navedeno kako steCajni upravitelj na ispithom rociStu nije povukao
osporavanje trazbine te Zalitelj smatra kako je netoCno da visina potrazivanog iznosa
nije dokazana sukladno Tarifi o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
buduci da spisu prilezi Specifikacija trazbine uz obrazac prijave trazbine od 23. lipnja
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2026. Osim toga, Zalitelj ostaje kod svih navoda iz prethodne Zalbe te predlaze
drugostupanjskom sudu da preinaci odnosno ukine pobijano rjeSenje i vrati predmet
prvostupanjskom sudu na ponovno odluCivanje te dosudi zalitelju troSak Zalbenog
postupka u ukupnom iznosu od 2.482,00 EUR.

3. Obje Zalbe stecajnog vjerovnika nisu osnovane.

3.1. Ispitavsi pobijani dio rjeSenja od 23. srpnja 2026. ispravljenog rjeSenjem
od 26. kolovoza 2026., kao i rijeSenje od 26. kolovoza 2026. na temelju odredbe
Clanka 365. stavaka 1. i 2., te Clanka 381. Zakona o parnichom postupku (,Narodne
novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i 146/25) u vezi s ¢lankom 10. Stecajnog
zakona u granicama razloga odredenih u zalbi i pazecéi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. Zakona o parnicnom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava,
osim u odnosu na primjenu materijalnog prava u odluci o troSkovima postupka, ovaj
sud nalazi da je prvostupanjski sud donio pravilne i zakonite odluke.

4. |1z spisa proizlazi da je steCajni vjerovnik Lutrija Nekretnina j.d.o0.0. 23. lipnja
2026. podnio prijavu trazbine u steCajnom postupku koji se vodi nad steCajnim
duznikom Projekt Srebrnjak d.o.o. u ste€aju. Nadalje, uvidom u prijavu trazbine tog
vjerovnika proizlazi da je on prijavio trazbinu u iznosu od 132.049,38 EUR te je u
prijavi trazbine naveo da ne raspolaze ovrSnom ispravom. SteCajni upravitelj je
sastavio tablicu prijavljenih trazbina, a prema toj tablici vjerovnikova trazbina kao
trazbina Il. viSeg isplatnog reda osporena je u cijelosti (u iznosu od 132.049,38 EUR)
i to stoga jer nisu priloZeni nikakvi dokazi o postojanju trazbine. Prema zapisniku s
ispitnog rocisSta odrzanog 21. srpnja 2026. proizlazi da je steCajni upravitelj osporio
(ukupno) tri traZzbine vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda, a medu tim trazbinama je i
trazbina Lutrija Nekretnina j.d.o.0. u iznosu od 132.049,38 EUR s time da je steCajni
upravitelj na tom roCistu kao razloge osporavanja naveo da trazbina Lutrija
Nekretnina j.d.o.o. nije nastala niti je dospjela jer parnica nije pravomoc¢no okon¢ana
u vjerovnikovu korist, a niti je visina potraZivanja dokazana sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika jer obracun sedam razliCitih
parni¢nih radnji s identicnim iznosom od 15.014,00 EUR ne odgovara uobi¢ajenom
nacinu obraCuna po tarifnim brojevima niti je popraéen odgovarajuéom
specifikacijom. Sukladno navedenom, a upravo zbog toga $to vjerovnik ne raspolaze
ovrSnom ispravom, sud prvog stupnja je primjenom odredbi Clanaka 265., 266 i
Clanka 267. stavka 1. Ste€ajnog zakona navedenog vjerovnika uputio na parnicu radi
utvrdenja osporene trazbine. Medutim, buduci da je u pobijanom rjeSenju pogresno
naveo da je trazbina vjerovnika Lutrija Nekretnina j.d.0.0. u iznosu od 132.049,38
EUR priznata umjesto osporena, to je rieSenjem od 26. kolovoza 2026. ispravio ranije
rieSenje kojim je navedeni vjerovnik upuéen u parnicu.

5. Odredbom C¢&lanka 265. stavka 1. Ste€ajnog zakona je propisano da na
temelju tablice ispitanih trazbina sud donosi rieSenje kojim odlucuje u kojem su
iznosu i u kojem isplatnom redu utvrdene odnosno osporene pojedine trazbine, te tim
rieSenjem odlucuje i o upucivanju na parnicu radi utvrdivanja odnosno osporavanja
trazbine. Prema odredbi Clanka 266. stavka 1. Ste€ajnog zakona ako je stecajni
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upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv ste€ajnoga
duznika radi utvrdivanja osporene trazbine. Osim toga, prema ¢lanku 267. stavku 1.
SteCajnog zakona ako osoba koja je upucena na parnicu ne pokrene parnicu u roku
od osam dana od dana pravomocnosti rjieSenja o upucivanju u parnicu odnosno
primitka drugostupanjske odluke, smatrat ¢e se da je odustala od prava na vodenje
parnice.

5.1. Dakle, iz navedenih zakonskih odredbi proizlazi da u slu€aju ako je
trazbinu koju je prijavio jedan steCajni vjerovnik osporio steCajni upravitelj i ako
steCajni vjerovnik koji je prijavio trazbinu nema ovrsnu ispravu, tada sud rjeSenjem o
utvrdenim odnosno osporenim trazbina upucuje vjerovnika koji je prijavio trazbinu u
parnicu radi utvrdivanja osporene trazbine.

6. U konkrethom predmetu prvostupanjski je sud pravilno uputio ste€ajnog
vjerovnika Lutrija Nekretnina j.d.0.0. na parnicu radi utvrdenja njegove, na ispithom
roCiStu, osporene trazbine u iznosu od 132.049,38 EUR koju je taj vjerovnik prijavio u
ovom steCajnom postupku, a za koju trazbinu nesporno nema ovrsnu ispravu. Naime,
neovisno o razlozima osporavanja trazbine vjerovnika Lutrija Nekretnina j.d.o.0. od
strane steCajnog upravitelja, u slucaju kad to osporavanje trazbine u smislu odredbe
Clanka 263. SteCajnog zakona ne bude otklonjeno na ispitnom rocistu, sud sukladno
odredbama d&lanka 265. stavka 1., ¢lanka 266. stavka 1. i ¢lanka 267. stavka 1.
SteCajnog zakona mora donijeti rjieSenje kojim Ce utvrditi da je trazbina u odredenom
iznosu i isplatnom redu osporena te uputiti vjerovnika na parnicu radi utvrdivanja
osporene trazbine uz upozorenje ako osoba koja je upucena na parnicu ne pokrene
parnicu u roku od 8 dana od dana pravomocénosti rjieSenja o upucivanju u parnicu
odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat Ce se da je odustala od prava na
vodenje parnice.

6.1. Pri tome, svi zalbeni navodi zalitelja kojima on ukazuje na neosnovanost
razloga osporavanja njegove trazbine od strane ste€ajnog upravitelja su neodlucni za
pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja kojim je zalitelj upuéen u parnicu radi
utvrdivanja svoje osporene trazbine. Naime, sud ne moze u ste€ajnom postupku kao
izvanparnicnom postupku ocjenjivati osnovanost prijavlienog i osporenog
potrazivanja, jer ¢e o tome odluciti sud u parni€énom postupku.

7. Ovaj sud skre¢e pozornost zalitelju da, s obzirom na to da se njegova
osporena trazbina odnosi na troSkove parni¢nog postupka koji se prema njegovoj
prijavi trazbine vodi pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem
P-2823/25, on unato€ uputi prvostupanjskog suda iz pobijanog rjeSenja nece
pokrenuti novu parnicu nego ¢e u roku na kojeg ga je sud uputio pobijanim rjeSenjem
morati nastaviti voditi taj spor. U slu€aju uspjeha (ovdje) Zalitelja u tom sporu, Zalitel]
bi sukladno ¢lanku 165. stavku 3. SteCajnog zakona troSkove tog postupka nastale
do otvaranja steCajnog postupka mogao ostvarivati deklaratornim zahtjevom kao
stecajni vjerovnik Il. viSeg isplatnog reda sukladno pobijanom rjeSenju, dok bi
troSkove parni¢nog postupka nastale nakon otvaranja ste€aja mogao potrazivati kao
vjerovnik stecajne mase.
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8. Nadalje, prema odredbi Clanka 342. stavka 1. Zakona o parnichom
postupku u vezi Clanka 10. SteCajnog zakona pogreSke u imenima i brojevima, i
druge oCite pogreSke u pisanju i raCunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost
prijepisa presude s izvornikom ispravit ¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik
vije€a u svako doba.

8.1. U konkretnom predmetu, sud prvog stupnja je uslijed oCite pogreske u
pisanju u izreci i obrazlozenju rjeSenja od 23. srpnja 2026. prilikom navodenja
osporenih trazbina Il. viSeg isplatnog reda pogreSno naveo da su te trazbine priznate
umjesto osporene, a da se radi o o€itoj pogresci u pisanju proizlazi i iz toga Sto je u
tocki Il. izreke tog rjeSenja navedeno da su osporene trazbine ukupno tri vjerovnika
viSih isplatnih redova (izmedu ostalih, i trazbina Lutrija Nekretnina j.d.0.0. u iznosu od
132.049,38 EUR) kao i iz toCke 3. obrazloZenja tog rieSenja u kojoj je navedeno da je
steCajni upravitelj osporio trazbine tih vjerovnika. Uostalom, da se radi o pogresci u
pisanju proizlazi i iz toga $to je (i) zalitelj upuéen na parnicu radi utvrdivanja svoje
traZzbine, a Sto se ne bi dogodilo da je njegova trazbina priznata u steCajnom
postupku. Upravo zbog navedenog, sud prvog stupnja je pravilno donio rjeSenje o
ispravku rjeSenja od 23. srpnja 2026. kojim je utvrdeno da je trazbina (i) vjerovnika
Lutrija Nekretnina j.d.o.0. osporena u iznosu od 132.049,38 EUR.

9. Slijiedom navedenog, obje Zalbe steajnog vjerovnika Lutrija Nekretnina
j-d.0.0. je valjalo odbiti kao neosnovane i u pobijanim dijelovima potvrditi oba
prvostupanjska rjeSenja, a na temelju odredbe Clanka 380. toCke 2. Zakona o
parnicnom postupku u vezi ¢lanka 10. Ste€ajnog zakona.

Zagreb, 14. listopada 2026.

Predsjednik vijeca
Zeljko Simi¢

ZELJKO SIMIC
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